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Svefakturans omfattning
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Ambitionsniva

Separation mellan meddelande och transport
— Svefaktura-meddelandet
— Transportprofil Bas

Billig och allméan teknik
— "Internet-protokoll”
— Tredjepartstjanster — madjliga men inte krav

Sakerhet

— Ingen stor fraga, men skyddet daligt i 6ppen miljo

— Relativt sma risker (p g a ordinarie fakturakontroller)
Anvandarnas tekniska niva kan vara lag

— Anvandarupplevelse viktig
— Tidiga signaler vid fel
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Transportprofil Bas

« Utgar fran ramverket ebXML som bl a
innehaller

— ebXML Message Service Specification, ebMS

— ebMS har stod for flera olika transport- och
sakerhetsmodeller

e Transportprofil Bas ar en delmangd av ebMS
— Den anvander HTTP/S (SSL3)

o Kvittensprincip: en faktura, eller flera, I ett
kuvert — en kvittens
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Fakturameddelandet

e Ett XML-baserat meddelande

 Utgar fran Universal Business Language
(UBL), version 1.0 som utvecklas av
OASIS

o Svefaktura utgor en delmangd av UBL

— Fakturan ar ett bland flera UBL-meddelanden
* Vi anvander en delmangd av UBLs faktura

2006-05-18



Svefakturan
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Utveckling av UBL

» Pa kort sikt: vi deltar i nordeuropeiskt
samarbete om UBLs utveckling ("2.0™)

« Pa langre sikt: Vi verkar aktivt for att UBL
arbetas in | UN/CEFACT

— UN/CEFACT saknar idag fardiga
meddelanden (nagra kommer i host)

— Daremot har UN/CEFACT en bredare
forankring som standardiseringsorgan
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Erfarenheter 1

XML generellt

— XML implementerat olika | programvarorna. | forsta
ansatsen gjorde vi restriktioner direkt pa standard-
komponenter men fick andra till kopierade element

— Losningarna validerar inte alltid mot XML schema vid
skapande och mottagning av faktura

— Begransade insikter bl a om name spaces och
iInkludering av scheman (ar vi forst ut?)

e Dokumentationen

— Core component-dokumentationen i standard-
biblioteken "olaslig” — bra verktygen saknas!
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Erfarenheter 2

o Kvittens
— Vi har fatt anpassa oss efter enklaste produkterna

« CPA

— ebMS kraver inte anvandning av CPA men vissa
produkter gor det

 Transportprofilen
— Vissa anvisningar flyttas till samverkansprofil
Implementering

— De sma ar snabba

— Utnyttjas verkligen XML-tekniken (eller konverterar
man till existerande I6sningar)?
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